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Betreft: Ad vies Ond erzoeksontheffing FIR

Mijnheer de Minister,

In uw brief van 12 mei 1998, kenmerk DL.982182 verzocht u de commissie te

ad viseren  over  een  on theffing van  d e verp lich ting van  het gebru ik van  em issie-

arme aanw end ingstechnieken (art. 5 Beslu it gebru ik d ierlijke meststoffen 1998). De

ontheffing m oet een  ond erzoek m ogelijk m aken  naar het effect op  d e am m oniak-

emissie van toepassing van het zogenoemd e mid d el FIR (Fysische Ionen Regu latie).

Dit ond erzoek w ord t w enselijk geacht om d e method e te kunnen beoord elen en om

eventueel tot erkenning als emissie-arme aanwendingstechniek over te kunnen gaan.

De commissie heeft begrepen dat het middel FIR aan veevoer word t toegevoegd  om

de emissie van ammoniak u it mest te reduceren. De commissie betw ijfelt het nu ttige

effect van het toepassen van toevoegmiddelen aan mest of veevoer in het algemeen.

Op voorhand  kan echter niet gesteld  w orden dat het middel geen effect heeft en dat

het onderzoek niet zinvol is. Dit laatste zou  een reden kunnen zijn om negatief te ad -

viseren over het verlenen van d e ontheffing. Een and er aspect d at van belang is bij

d e beoord eling van d e ontheffingsverlening is d e vraag of het ond erzoek in strijd  is

met het belang van de bescherming van de bodem. Het gaat in d it geval om de vraag

of het toevoegm id d el schad elijk is voor  d e bod em kw aliteit . De com m issie heeft

gegevens ontvangen over de gehaltes aan zware metalen en organische micro-

verontreinigingen in  het m ateriaal. H ieru it is n iet gebleken d at d e kw aliteit van d e

bodem nadelig door het FIR beïnvloed  word t.

De commissie heeft daarom geen bezw aar tegen het verstrekken van een ontheffing

in het kad er van ond erzoek, med e gezien d e beperkte schaal w aarop  het ond erzoek

p laatsv in d t.
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Wel wijst de commissie erop  dat de beslissing over de erkenning van toevoegmidde-

len als emissie-arme techniek vraagt om een verder u itgew erkte beoordeling van de

gevolgen van toepassing van het m id d el voor d e bod em kw aliteit. H et in  d e vorige

alinea verwoorde oordeel van de commissie hierover is slechts gebaseerd  op  een be-

p erkte hoeveelheid  in form atie. De com m issie ach t d it vold oend e om  te oord elen

over de ontheffingsverstrekking, maar niet voor de beslissing over algemene toepas-

sing.

Met de meeste hoogachting,

de voorzitter van de

Technische commissie bodembescherming,

Ir . W.C. Reij.

De electronische versie van dit document is identiek aan het oorspronkelijke ondertekende document.
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